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ENTSCHADIGUNG FUR MORALISCHEN SCHADEN:
ANALYSE DER UKRAINISCHEN GERICHTSPRAXIS IM
LICHTE INTERNATIONALER STANDARTS

Die Entschéadigung fir moralischen Schaden stellt ein zentrales
Instrument zum Schutz nicht vermdgensrechtlicher Rechte von Biirgern dar.
In der Ukraine ist diese Thematik gesetzlich im Biurgerlichen Gesetzbuch
verankert. Die praktische Umsetzung wirft jedoch zahlreiche Fragen auf -
insbesondere hinsichtlich der Nachweispflicht, der Bewertung des
Schadensausmalies und der Bemessung der Entschadigungssumme [1, S. 1].
Diese These beleuchtet die bestehende Gesetzeslage, die Rechtsprechungspraxis
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sowie aktuelle Herausforderungen und Entwicklungstendenzen im
ukrainischen Justizsystem.

Begriff und Rechtsnatur des moralischen Schadens

Moralischer Schaden umfasst immaterielle Verluste, die einer Person
durch seelisches oder korperliches Leiden infolge rechtswidriger
Handlungen zugefiigt werden. In der ukrainischen Gesetzgebung fehlt eine
einheitliche Definition und Bewertungssystematik, was zu Unsicherheiten
in der gerichtlichen Praxis fuhrt. Moralischer Schaden kann sowohl
natdrlichen als auch juristischen Personen zugefligt werden — insbesondere
bei der Verletzung von Rechten wie Ehre, Wiirde, Ruf oder dem Recht auf
Privatleben.

Zu den h&ufigsten Griinden fir Entschadigungsanspriiche zahlt man
folgende Félle:

e rechtswidriges Verhalten von staatlichen Stellen;

e Verletzungen personlicher, nicht vermdgensrechtlicher Rechte;

e immaterielle Schaden in vertraglichen oder arbeitsrechtlichen
Beziehungen;

e Straftaten mit psychischen oder physischen Folgen fir das Opfer;

e Schwierigkeiten beim Nachweis und der Bemessung

Die gerichtliche Feststellung moralischer Schéden bleibt herausfordernd,
da die subjektiven Leidenszustdnde schwer quantifizierbar sind. Von
Gerichten werden in der Regel nur folgende Momente beriicksichtigt:

e Art und Dauer des Leidens;

e Verschuldensgrad des Taters;

e soziale Umstande des Opfers.

Es fehlt jedoch ein einheitliches Bewertungssystem, was zu grof3en
Abweichungen bei Entschadigungshohen fihrt [2, S. 2-5].

Trotz gesetzlicher Vorgaben zur Entschadigung immaterieller
Schéden besteht in der Ukraine eine erhebliche Diskrepanz zwischen der
Norm und ihrer praktischen Anwendung. Diese Abweichungen &uRern sich
insbesondere in uneinheitlichen Urteilen, die von Gericht zu Gericht stark
variieren. Wéhrend manche Instanzen hohe Entschadigungsbetrage zusprechen,
bleiben andere trotz vergleichbarer Umstdnde deutlich zurtickhaltender.
Diese Inkonsistenz untergrébt das Vertrauen der Biirger in die Justiz und
erschwert die Vorhersehbarkeit rechtlicher Entscheidungen. Ein weiteres
Problem ist die mangelnde Transparenz der Urteilsbegriindungen: H&ufig
bleiben die Kriterien, die zur Festlegung einer bestimmten
Entschadigungshéhe gefuhrt haben, unklar. Dadurch entstehen nicht nur
Unsicherheiten fiir die Betroffenen, sondern auch ein erhodhtes Risiko fiir
Willkdr in der Rechtsprechung.
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Die EMRK-Rechtsprechung beeinflusst wesentlich die Rechtsprechung
der Ukraine, indem sich ukrainische Gerichte zunehmend an Urteilen des
Europdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte (EGMR) orientieren. Diese
geben praxisnahe Leitlinien zur Bestimmung einer gerechten Entschadigung
und fordern die Harmonisierung nationaler Entscheidungen mit internationalen
Standards. Besonders relevant ist die Rechtsprechung des EGMR in Bezug
auf die Bewertung individueller Umstande und der Bedeutung des erlittenen
Leidens fir das Opfer. Durch diese Orientierung erhalten ukrainische
Gerichte ein normatives Gerdist, das als Richtschnur fur konsistente Urteile
dienen kann [3, S. 2].

Aktuelle Tendenzen in der ukrainischen Rechtsprechung miussen
erwahnt werden. Die derzeitige Rechtsprechung in der Ukraine zeigt deutliche
Diskrepanzen in der Anwendung bestehender Normen zur Entschédigung
moralischer Schaden. Haufige Probleme sind insbesondere:

e das Fehlen Klar definierter gesetzlicher Kriterien zur Bewertung
immaterieller Schéden;

¢ eine uneinheitliche und oftmals unklare Methodik zur Berechnung
der Entschadigungssummen;

e die mangelnde oder unzureichende Begrindung der gerichtlichen
Entscheidungen.

Diese Schwéchen fuhren nicht nur zu erheblichen Unterschieden in
der Rechtsprechung, sondern erschweren auch den Zugang der Biirger zu
einem effektiven Rechtsschutz. In vielen Fallen ist fir die Betroffenen nicht
nachvollziehbar, warum bestimmte Entschadigungsbetrdge zugesprochen
oder abgelehnt wurden, was das Vertrauen in die Gerechtigkeit des Systems
untergrébt [4, S. 2-3].

Einige Gerichte versuchen, diesem Problem durch eine stérkere
Orientierung an der Rechtsprechung internationaler Instanzen — insbesondere
des Europdischen Gerichtshofs fir Menschenrechte (EGMR) — zu begegnen.
Diese Herangehensweise fordert eine individualisierte Bewertung des
Schadens unter Berticksichtigung der tatsachlichen psychischen oder
physischen Auswirkungen auf das Opfer. Andere Gerichte hingegen verharren
in einem formalistischen Ansatz, bei dem sie sich auf veraltete oder vage
gesetzliche Formulierungen stiitzen und damit die Dynamik der aktuellen
gesellschaftlichen und juristischen Entwicklung nicht angemessen
berdicksichtigen.

Die daraus resultierende Uneinheitlichkeit der Urteile zeigt deutlich
den dringenden Reformbedarf im ukrainischen Rechtssystem. Notwendig ist
die Entwicklung einheitlicher Leitlinien und Standards fiir die Bemessung
moralischer Schaden, die sowohl den individuellen Leidensumstanden
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Rechnung tragen als auch eine transparente und nachvollziehbare
Urteilsfindung ermdglichen. Zudem sollte die Rolle forensischer Gutachten
gestarkt werden, um eine objektivere Grundlage fur die Einschatzung des
Schadens zu schaffen.

Langfristig kann nur ein konsequenter gesetzlicher und institutioneller
Wandel zu einer einheitlichen, gerechten und vorhersehbaren Rechtsprechung
fihren. Dies wirde nicht nur die Effizienz und Glaubwirdigkeit der
ukrainischen Justiz starken, sondern auch den Opfern immaterieller Schaden
einen angemessenen und realisierbaren Schutz ihrer Rechte bieten

Das System der Entschadigung fur moralischen Schaden in der
Ukraine steht vor grundlegenden Herausforderungen. Neben der notwendigen
Angleichung an européische Standards bedarf es vor allem klarer gesetzlicher
Vorgaben, einer einheitlichen Bewertungsmethodik sowie der Starkung
forensischer Gutachten in Zivilverfahren. Nur durch eine konsequente
Reform kann ein effektiver Rechtsschutz fiir Betroffene gewéhrleistet und
das Vertrauen in die Justiz nachhaltig gestarkt werden.
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